U progu wspdlczesnosci

Z dziejow doktryn antypozytywistycznych

Nadbitka

Ossolineum 1978



Karol Sauerland

Wilhelm Dilthey:
Miedzy pozytywizmem a antypozytywizmem

Nazwisko Diltheya zwyklo sie wiazaé z przelomem antypozyty-
wistycznym w historii mysli; sugestie, ze wiele lgczy go z pozy-
tywizmem, zaczynaja by¢é powaznie brane pod uwage dopiero
w ostatnich latach. Nikt nie zada} sobie dotychczas pytania, dla-
czego biografia Diltheya o Schleiermacherze z roku 1870 uzyskata
wysoka ocene ze strony W. Scherera, czolowego literaturoznawcy
pozytywistycznego w Niemczech. Ksigzka ta ukazala sie niemal
rownoczesnie z trzytomowsg monografia Carla Justiego, poswie-
cong Winckelmannowi, i Szkotg romantyczng R. Hayma, pierwsza
praca trakftujagecg romantyzm niemiecki jako caloéciowy ,ruch
umyslowy” (Geistesbewegung) i wyprzedzajgcg o kilka lat publi-
kacje Wyktadéow o Goethem Hermanna Grimma. Wszystkie te
dziela nalezg do wielkich osiggnieé¢ tego umystowego pradu, kto-
ry dzi§ nazywa sie pozytywistycznym, jakkolwiek istotne zna-
czenie ma dla nich tlo filozoficzne, historia my$li. Ich autorzy nie
opierali sie calkowicie wplywowi Hegla, nawet jesli przeciwsta-
wiali sie jego sposobowi my$lenia.

Po opublikowaniu biografii Schleiermachera Dilthey zwrécit
na siebie uwage kregu akademickiego wydaniem w roku 1883
poteznego dziela Einleitung in die Geisteswissenschafter, a na-
stepnie prowadzong w latach dziewieédziesigtych dyskusjg z Win-
delbandem i Rickertem nad specyfikg nauk humanistycznych.
Stawe Diltheya ugruntowalo wydanie w roku 1905 zbioru esejow
o Lessingu, Goethem, Novalisie i Hoélderlinie pt. Das Erlebnis
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und die Dichtung. W wiekszoSci byly to eseje publikowane kilka-
dziesiat lat wczesniej w czasopismach.

Za antypozytywiste uznano jednogtosnie Diltheya jednak do-
piero po ukazaniu sie jego pism, wydanych przez G. Mischa,
Groethuysena, Nohla i innych, w latach dwudziestych i trzydzies-
tych naszego stulecia. Jedni upatrywali w nim zalozyciela tzw.
kierunku Geisteswissenschaft, drudzy podkreslali jego zastugi
w dziedzinie myS§lenia typologicznego, jeszcze inni powolywali sie
na jego filozofie zycia. P6Zniej odkryto, ze byl on prekursorem
egzystencjalizmu, nowej hermeneutyki oraz wspolczesnej meto-
dologii nauk 1.

Trudno przesadzié, po czyjej stronie lezy racja, wszelako wy-
daje sie, ze analizy poréwnawcze prac Diltheya oraz wynikow
podobnych prac wspoélczesnych mu badaczy nie zostalty poglebio-
ne. Na polu historykéw literatury podjgl ten wysitek Peschken
w pracy Versuch einer germanistischen Ideologiekritik...2, oso-
biscie przeprowadzilem analogiczne badania w dziedzinie poetyki
i literaturoznawstwa 3. Obaj doszliSmy do wniosku, ze poglady
Diltheya nie odréznialy sie tak zasadniczo od koncepcji innych
autoréw tego czasu, jak sie obiegowo twierdzi.

Zbyt malo badaczy zadalo sobie rowniez trud dokladniejszego
poréwnania samego sposobu myslenia Diltheya z my$leniem typu
pozytywistycznego, a tymczasem wydaje sie, Ze jezeli Dilthey
przyczynit sie do tzw. przelomu antypozytywistycznego, to pa-
radoksalnie dzieki temu, iz stawial pytania tak wlasnie, jak je
stawiali pozytywisci.

Zgodnie ze sformutowang przez Leszka Kolakowskiego pierw-
sza regula pozytywistycznego my$lenia, tzw. regulg fenomenaliz-
mu, pozytywisci nie widza réznicy miedzy ,,zjawiskiem” a ,,isto-

1 7 tezg ta wystapil P. Krausser w: Kritik der endlichen Vernunft.
Diltheys Revolution der allgemeinen Wissenschafts- und Handlungstheorie,
Frankfurt/M 1968.

2 B. Peschken, Versuch einer germanistischen Ideologiekritik.
Goethe, Lessing, Nowvalis, Tieck, Hélderlin, Heine in Wilhelm Diltheys
und Julian Schmidts Vorstellungen, Stuttgart 1972,

3 K. Sauerland, Diltheys Erlebnisbergriff, Entstehung, Glanzzeit
und Verkiimmerung eines literaturhistorischen Begriffs, Berlin, New York
1972.
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tg”, wychodzac zawsze od tzw. danych. Tak samo postepowal
réwniez Dilthey — z tym jednak, ze obieral za punkt wyjscia
samo zycie. Z niego wyprowadzal wszystkie kategorie, pojecia,
twierdzenia itd. Zycie jako takie wymyka sie definicji; Dilthey
pisal: ,,Jest ono swoim wiasnym nieustannym dowodem” 4. Jesz-
cze w notatkach z ostatnich lat stwierdzal: Zycie to wielostron-
nosé, plynno$é i zroznicowany zwigzek. Nie przypomina ono sub-
stancji metafizycznej, jest jednak czyms$, w czym po prostu thwi-
my, co odczuwamy w dzialaniu.

Méwiac o zyciu myséli sie na ogét o czyms, co daje sig¢ porow-
naé jedynie z morzem lub z szerokim strumieniem (obraz ten jest
stereotypowy dla filozofii zycia w ogole), Dilthey dostrzegal jed-
nak pewng mozliwo$é jego ogarniecia, mienowicie w doswiadcze-
niu wewnetrznym. To wlaénie do$wiadczenie mialo by¢ przed-
miotem nauki, ktorej nadal nazwe Geisteswissenschaft. Nalezy
je badaé — sadzit — w ten sam sposéb co dane, za ktérymi nie
kryje sie zadna sila metafizyczna. Wszelkie pojecia i kategorie
stosowane w opisie takich do$wiadczen i ich zwigzkéw mozna
traktowaé tylko jako narzedzia pomocnicze, wywodzace sig z Zy-
cia. Muszg one byé ciggle korygowane przez nowe doswiadczenia
wewnetrzne. System nadrzedny tutaj nie istnieje. Gdybysmy te
koncepcje do$wiadczen zestawili z pozytywistyczng mysla, zau-
wazyliby$my zaskakujgca zbieznosé: ,,System porzadkujacy nasze
doswiadczenia musi byé taki, aby nie wnosit do doswiadczenia
dodatkowych bytéw, w do§wiadczeniu nie zawartych, albo, skoro
musi postugiwaé sie narzedziami abstrakeyjnymi, aby pozwalal
pamietaé nieustannie o tym, ze sg to narzedzia wlasnie, ludzkie
twory organizujace do$wiadczenie, lecz nie mogace rosci¢ sobie
pretensji do bytowania samoistnego” 5.

Kluczowym zagadnieniem dla Diltheya bylo oczywiscie zagad-
nienie, czy szeroki strumien zycia daje sie¢ w ogodle zbada¢ nauko-
wo i czy w badaniach tych mozna korzysta¢ z doSwiadczen wew-
netrznych. Badanie naukowe mialo polegaé m. in. na znalezieniu
najdrobniejszych elementéw, ktére mozna by od siebie odroézniag,
co odpowiada w znacznej mierze pozytywistycznemu mysleniu.

4W. Dilthey, Gesammelte Schriften, t. V, Stuttgart 1957, s. 131.

51, Kotakowski, Filozofia pozytywistyczna (od Hume’a do Kola
Wiedenskiego), Warszawa 1966, s. 15.
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Takim wyréznionym elementem jest przezycie, stanowigce ‘wedle
Diltheya najmniejsza jednostke Zzycia. O ile w pismach z lat
osiemdziesigtych i dziewieédziesiatych méwil on o przezyciu
w sposOb doéé ogélnikowy, o tyle po ukazaniu sie Logische Un-
tersuchungen Husserla staral sie juz okres$li¢ jego strukture, po-
stugujac sie w tym celu m. in. pojeciem ,pelnego przezycia”.
Kiedy np. umiera nasz przyjaciel, dowodzil, samo odczucie bélu
jeszcze nie jest dla nas przezyciem pelnym. Wystapi ono dopiero
po zespoleniu si¢ tego wszystkiego, z czego ono wyplywa i z czym
si¢ wigze: mysli o samej osobie zmarlego, o przyczynie jego
Smierci i o naszej na nig reakcji. Inny przyklad: kiedy ogladam
obraz, ktory robi na mnie duze wrazenie, przezycie swoje zaw-
dzigczam nie tylko samemu obrazowi. ,Nie moge powiedzieé —
czytamy w zapiskach Diltheya do Poetyki z roku 1887 — ze cale
przezycie miesci sie w tym obrazie; bo jest w nim zawarta loka-
lizacja, itd., krétko méwigc cala realnosé o tym przezyciu stano-
wigea”. Innymi stowy, dopiero catoksztalt towarzyszacych prze-
zyciu czynnikéw decyduje o jego szczegblnej jakosci. Wszelako
nawet zespolenie wszystkich tych czynnikéw, nie daje jeszcze —
zdaniem Diltheya — pelnego przezycia. Jest ono bowiem prze-
ciwdzialaniem wielu przezy¢ o podobnym charakterze, w zwiazku
z czym mamy do czynienia z calym systemem odniesieri, swego
rodzaju strukturg. Gdy chodzi o oglagdanie obrazu — jak w na-
szym przyktadzie — sytuacja wyglada nastepujaco: »przezycie
trwa dotad, dopdki nie opuszcze sali; uzmystowienie konczy sie,
gdy kogos$ spotykam itd.,, moge jednak zawsze powrécié tam zno-
wu. Za nastepng wizytg przezycie tylko sie poglebi. Przezycie
podczas ostatniej wizyty ogarnia pelnie poprzednich. Wezeéniejsze
nakladajg si¢ na siebie, tworzac tym mocniejszg jedno&é. Maja
one swoiste odniesienia do terazniejszo$ci. Jakkolwiek poszczegél-
ne wizyty w galerii s od siebie niezalezne, co$ sie w nich jednak
eksplikuje, az wreszcie przezycia ostatnie osiggajg pelnie, w kto-
rej dokonuje sie implikacja, realizacja polgczen, prowadzgce do
powstania przezycia pelnego” S.

Dilthey wyréznia spoéréd przezyé takie, ktére pomagaja ogar-
naé zycie albo jaka$ jego strone. Sa to ,, przezycia znaczgce” w od-

6§ W. Dilthey, Gesammelte Schriften, t. VI, Stuttgart 1962, s. 315.
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niesieniu zard6wno do zycia, jak do innych istotnych przezyé¢. Na-
daja one zyciu strukture ziarnistg — wedlug sformulowania Boll-
nowa w ksigzce Die Lebensphilosophie 7. Celem nauki jest ukaza-
nie owej struktury. Jakkolwiek trudno bytoby mowi¢, iz mamy tu
do czynienia z programem pozytywistycznym, to jednak poszuki-
wania najmniejszego elementu zycia mozemy niewgtpliwie uznac
za rezultat atomistycznego sposobu myélenia, wlasciwego pozy-
tywizmowi, ktory zmierzal zawsze do rozkladania wiekszych ca-
loci na elementy skladowe.

Jak Dilthey w ogole doszedl do sformulowania teorii przezy-
cia? Niemats role odegraly tu zainteresowania problemem fantazji
w tworczosei artystycznej. W niemieckich pismach estetycznych
z konca XVIII i pierwszej polowy XIX w. zwyklo si¢ wyjasnia¢
specyfike sztuki za pomocg pojeé wyobrazni i fantazji. Dopiero
w drugiej polowie lat szesédziesigtych zeszlego stulecia wielu
my$licieli wystapilo z postulatem przebadania prawidel fantazji,
jej stosunku do rzeczywisto$ci itp. Herman Lotze skrytykowat
np. w 1868 r. w dziale Geschichte der Asthetik in Deutschland
Wilhelma von Humboldta za uzywanie malo precyzyjnych poje¢
estetycznych, takich jak Einbildungskraft i innych. W jego odczu-
ciu byly to nawet pojecia mistyczne8. Rok pézniej H. Cohen
w rozprawie Die dichterische Phantasie und der Mechanismus des
Bewusstseins, opublikowanej w znanym czasopismie ,,Zeitschrift
fiir Vélkerpsychologie und Sprachwissenschaft”, pisat o panujg-
cym przekonaniu, iz wszystkie zagadki w sztuce dadza sie roz-
wiazaé za pomocg pojecia fantazji® . W rezultacie fantazje wyjas-
nia sie przez fantazje, z czym mozna sie spotka¢c — jego zda-
niem — w estetyce Theodora Vischera. Cohen stawial sobie za cel
odkrycie elementéw pierwotnych fantazji, a jej genetyczne wy-
jasnienia i kantowskie zalozenie o jednosci §wiadomosci ludzkie]
byly punktem wyjécia. W tym samym czasopiSmie znany uczony,

7 0. F. Bollnow, Die Lebensphilosophie, Gottingen 1958, s. 26.

8 H Lotze, Geschichte der Asthetik in Deutschland, Miinchen 1868,
s. 621 1 625.

9 H. Cohen, Die dichterische Phantasie und der Mechanismus des

Bewusstseins, , Zeitschrift fiir Vélkerpsychologie und Sprachwissenschaft”,
f. VI, 1869, s. 174.
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H. Steinthal, podjgl rozwazania dotyczace tejze sprawy, polemi-
zujgc zresztg z Cohenem . Nie wyliczajac tutaj wszystkich prob
naukowego zbadania problemu fantazji w nastepnych latach 11,
chee tylko zwréci¢c uwage na fakt, ze i Dilthey wiaczyt sie do tej
dyskusji, stwierdzajagc m. in. w eseju Uber die Einbildungskraft
der Dichter, zamieszczonym na lamach wyzej wymienionego cza-
sopisma: , Fantazja poetycka, jej stosunek do materii przezytej
rzeczywistosci i przekazu, do tego, co poezja wypracowala uprze-
dnio, witasciwe formy podstawowe owej twoérezej fantazji i dziet
poetyckich, 'zrodzonych z tego stosunku, to poczatek i koniec
wszelkiej historii literatury. Zbadanie fantazji poetyckiej jest
najbardziej naturalng podstawg naukowych studiéw literatury
i jej historii” 12, Wezeéniej Dilthey zajal sie zglebieniem wyobraz-
ni poetyckiej, biorge za punkt wyjscia zaréwno prawidlowosci
psychiczne, jak , wyobraZnie czasu”, czemu dawal wyraz m. in.
w esejach Satan in der christlichen Poesie 13, o Novalisie, Phan-
tastische Gesichtserscheinungen von Goethe, Tieck und Otto Lud-
wig 1 oraz o Dickensie 1. We wszystkich tych pracach Dilthey
L}

1 H. Steinthal, Poesie und Prosa, ,Zeitschrift fiir Vélkerpsycholo-
gie und Sprachwissenschaft”, t. VI, 1869.

11 Nalezaloby tu m. in. wymienié: F. Spielhagen, Beitrige zur
Theorie und Technik des Romans, Leipzig 1883; G. T. Fechner, Vor-
schule der Asthetik, Leipzig 1876; J. B. Meyer, Das Wesen der Ein-
bildungskraft, ,Zeitschrift fiir Volkerpsychologie und Sprachwissenschaft”,
t. X, 1878; H. Siebeck, Das Wesen der dsthetischen Anschauungen,
psychologische Untersuchungen zur Theorie des Schiénen und der Kunst,
Berlin 1875.

2W, Dilthey, Uber die Einbildungskraft der Dichter, ,Zeitschrift
fiir Vélkerpsychologie und Sprachwissenschaft, t. X, 1878, s. 49.

13W. Dilthey, Satan in der christlichen Poesie, , Westermanns
Monatshefte”, t. XXXV, 1860; takie w: Die grosse Phantasiedichtung und
andere Studien zur vergleichenden Literaturgeschichte, Gottingen 1954.

4 W. Dilthey, Phantastische Gesichtserscheinungen wvon Goethe,
Tieck und Otto Ludwig, ,Westermanns Monatshefte”, t. XL, 1865; takze
w: F. Rodi, Morphologia und Hermeneutik, Diltheys Asthetik, Stuttgart
1969, s. 131-140. Studium o Novalisie drukowane w tymze tomie , Wester-
manns Monatshefte”.

% W. Dilthey, Charles Dickens und das Genie des erzihlenden
Dichters, , Westermanns Monatshefte”, t. LII, 1877; takze w: Die grosse
Phantasiedichtung...
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oparl sie na najnowszych zdobyczach nauki odwolujac si¢ m. in.
do odkryé¢ fizjologii, poglagdéw Helmoltza oraz praw psychologii
kojarzen, zwlaszcza do Fechnera. Wreszcie zajal sig¢ technikg
poetycks, majgc nadzieje, ze znajomoéé tych zagadnien ulatwi
zrozumienie procesu pracy twoérczej i fantazji artysty. Stano-
wisku temu dal wyraz w recenzji ksigzki Die Technik des Dramas
Gustava Freytaga 16, jak rowniez w eseju omawiajgcym twoérczosé
wloskiego dramatopisarza, Vittorio Alfieri, z 1875 r.

Ukazanie sie wykladéw Hermanna Grimma o Goéthem
w 1877 r. spowodowalo przelom w poszukiwaniach Diltheya.
Sklonilty go one do napisania eseju Uber die Einbildungskraft der
Dichter (1878). Grimm zdal w wykladach dosé doktadnie sprawe,
z jakich osobistych przezyé i doswiadczen Goethe czerpal two-
rzywo do swoich dziel. Otwartg pozostawil jednak kwestie, w ja-
kim stopniu twoérczo$é w ogdle wyplywa z przezycia. To wlasnie

zagadnienie podjal w swym eseju Dilthey, dokonujac poréwnania -

tworezo$ci Goethego, Rousseau’a i Shakespeare’a. Stwierdzit on,
ze doswiadczenie — mimo wszystko — jest dla twdrczosci punk-
tem wyjscia, poniewaz ,wszelka fantazja zwigzana jest z ele-
mentami danymi w do$wiadczeniu”. Tworcow dzielit na takich,
u ktérych przewazajg do$wiadezenia zewnetrzne, i takich, u kto-
rych przewazaja doSwiadczenia wewnetrzne. Pierwszych nazy-
wat obiektywnymi, drugich — subiektywnymi. Poeta obiektywny,
dowodzil, widzi Swiat taki, jaki on jest, czerpie z pelni Zycia,
pojmuje $wiat w dziataniu aktywnym i nie zwraca sie tylko ku
sobie. Potrafi, jak Shakespeare, zmienia¢ najrozmaiciej charakte-
ry, zapatrywaé sie na swiat i zycie wielorako. Ma niestychang
zdolnoéé obserwacji 1 nadzwyczajng pamieé. Koleje zycia tych
poetéw, ich niepokédj, rzucanie sie w wir wydarzen itd. swiadczg
wedlug Diltheya o oddawaniu sie sprawom S$wiata bez reszty.
Intensywne zycie dawalo im mozno$é zebrania wrazeh w wiel-
kiej obfitosci. Najwazniejszym przeto duchowym =zadaniem dla
poety obiektywnego jest, jak sadzi Dilthey, ,,stworzenie poza soba
tworu artystycznego”.

Inne jest postepowanie poetéw subiektywnych. Ci wychodzg

16 Recenzja ukazala sie w roku 1863 w ,Berliner Allgemeine Zeitung”,
a takie w: G. Freytag, Die Technik des Dramas, Darmstadt 1965.
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przede wszystkim od siebie, swoich stanéw ducha i doznan wew-
netrznych. Poeta taki szuka dlugo ,,0goélnie interesujacego wy-
darzenia”, jakiego$ symbolu, ktory wyrazilby jego cierpienia i ra-
dosci, konflikty serca i glebokie wstrzgsy. Przelanie tego wszyst-
kiego w naczynie wynalezionego symbolu wymaga¢ musi jeszcze
wielu metamorfoz i uzupelnien owego symbolu, jak to pokazuje
nam przyktad Goethego, ktory potrzebowal wiele czasu i prze-
roéznych jeszcze zachet i impulséw, by urzeczywistnié swoje arty-
styczne pomysty. Najszczytniejszym duchowym zadaniem takiego
artysty jest ,uformowanie wlasnego zycia, wlasnej osobowosci
w dzieto”.

Najogdlniej mowige, rozne typy doswiadezehn pociggaja za sobg
rozne sposoby tworczosci. Ze stowa ,fantazja” Dilthey zrezygno-
wal na korzy$¢ pojecia ,,twoérczosé” albo tez konkretniejszego:
,tworzenie” 17,

Esej Die Einbildungskraft der Dichter byl przygotowaniem
do Poetyki z roku 1887, kiedy to Dilthey uznal pojecie przezycia
za podstawowg kategorie poetycks refleksji nad poezjg. Nieco
pézniej wystapit ostatecznie z tezg o pochodzeniu réwniez pojeé
filozoficznych z przezyé¢ lub — ogdlniej — z doswiadczen Zycio-
wych.

Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze Dilthey stosunkowo pdz-
no zaczgl postugiwaé sie pojeciem przezycia jako jednym z gléw-
nych poje¢ warunkujacych tematyzacje zycia. Wielu badaczy
stwierdzilo, ze juz we wczesnych pismach Diltheya jest mowa
o zwigzku miedzy Zyciem i przezyciem. Powolujg sie oni na
‘notatki Diltheya z roku 1907/08 dotyczgce planu nowej wersji
Poetyki. Z zapiskéw tych m. in. wynika, ze juz w pracy o herme-
neutyce Schleiermachera z 1860 r. Dilthey myS$lal o zwiazku mie-
dzy zyciem, przezyciem i znaczeniem oraz ,psychologig trescio-
wa” wzglednie ,psvchologia realng”. W rzeczywistosei ksigzka
o Schleiermacherze zawierata jedynie koncepcje takiej psycholo-
gii — jak zauwazyl kilka lat temu zachodnioniemiecki badacz
1 wydawca drugiego tomu biografii Diltheya o Schleiermacherze,
Manfred Riedel — a nie koncepcje przezycia 8. Termin ,prze-
11 Zob. W. Dilthey, Uber die Einbildungskraft..

18 M. Riedel, Wilkelm Dilthey und das Problem der Metaphysik,
,,Philosophisches Jahrbuch”, Miinchen 1968/69, s. 338.
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zycie” w latach siedemdziesigtych byt u Diltheya — whrew ocze-
kiwaniom — rzadkim jeszcze slowem 1?; nawet we wspomnianym
eseju z roku 1878, napisanym pod -wrazeniem ksigzki, ktora tyle
moéwi o ,,przezyciach”, postuzyl sie on tym terminem tylko kilka
razy. Wydaje sie, ze Dilthey ciggle jeszcze myslal o »iresciowej”
czy ,realnej psychologii”, ktéra miala w jego mniemaniu stano-
wié ogblna podstawe badan humanistycznych. W niej tkwig za-
lazki koncepcji ,,psychologii opisowej”, wylozonej w stynnej roz-
prawie Ideen iiber eine beschreibende und zergliedernde Psycho-
logie z roku 1894, wczeéniej przedstawionej w skrocie w Einlei-
tung in die Geisteswissenschaft (1883).

Wymienione wyzej dzielo jest zaliczane na ogdt do pierwszych
powaznych prac antypozytywistycznych, poniewaz Dilthey zaa-
takowal w nim expressis verbis pozytywistow i empirykéow za
cheé przeniesienia metod nauk przyrodniczych na nauki humani-
styczne i za poglad, ze do nauk nalezg tylko te dyscypliny, ktére
wlaénie takimi metodami sie postuguja. Poglad ten po dzi§ dzien
panuje jeszcze w szerokich kregach akademickich, a takze wsrod
laikow, dla ktérych np. jezykoznawstwo staje sie nauka, ponie-
waz zaczyna wykorzystywaé dla swoich celow akustyke i wzory
matematyczne (czesto chcialoby sie rzec pseudomatematyczne).

Dilthey poszukuje takich metod, ktére odpowiadatyby przed-
miotowi nauk humanistycznych, z nich samych wyrastajge. Dla-
czego nie mialyby one mie¢ takiego samego prawa jak przyrodo-
znawstwo do znalezienia wlasnego sposobu podejscia do swego
przedmiotu i wypracowania swoich wilasnych metod? ,,0d razu
na wstepie naszych dociekath dochodzimy do stwierdzenia faktu,
ze ambicjg nauk humanistycznych jest samodzielne okreslenie
metod odpowiednich dla ich przedmiotu — pisze Dilthey w Ideen
iiber eine beschreibende und zergliedernde Psychologie. Nauki hu-
manistyczne muszg, wychodzge od najogélniejszych poje¢ meto-
dologii generalnej, dojéé do ustalenia okreslonych technik przez
ich wyprobowywanie na swoich szczegolnych przedmiotach, po-
stepujac w tym wzgledzie tak samo, jak nauki przyrodnicze. Da-
jemy sie poznaé jako prawdziwi uczniowie wybitnych przyrodo-

19 Por. na ten temat F. Rodi, op. cit, s. 8¢ i n.
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znaweow i myS§licieli nie dlatego, ze przenosimy na naszg dzie-
dzine wynalezione przez nich metody, ale dlatego, Ze poznanie
nasze przylega do natury naszego przedmiotu i ze odnosimy sie
do niego tak, jak oni do swojego” 20, Innymi stowy, Dilthey chce
osiggngé w naukach humanistycznych tyle samo, co przyrodo-
zZnawcy w swojej dziedzinie; jak oni szuka ogélnych prawidio-
wosci, zdajgc sobie oczywisScie sprawe z tego, ze nauki humani-
styczne maja do czynienia z jednostkami ludzkimi i ich subiek-
tywnym poznaniem.

Punktem wyjscia w jego przemysleniach bylo zalozenie, iz
struktura psychiki ludzkiej jest u wszystkich jednakowa, a zycie
psychiczne jest historycznie niezmienne. Zalozenie to dzieli z po-
zytywistami. W odréznieniu od nich sgdzi natomiast, ze owa psy-
chika nie jest wytlumaczalna ,,0d zewnatrz”’ za pomocg srodkow
czysto empirycznych, tzn. mierzenia, statystycznych wyliczen
itp'. Gléwnym sposobem jej badania moze by¢ rozumienie, do
czego prowadzi — wedlug Diltheya — zaznajamianie sie z cu-
dzymi przezyciami, ipnym sposobem zycia, innymi czasami, i prze-
noszenie na nie wlasnych przezy¢ i doswiadczen. Metoda ta moze
sie wydawa¢ subiektywna; ale to tylko pozor. Dilthey bowiem
wiele sobie obiecywal po interpretatorach bogatych w doswiad-
czenia i obeznanych z historig, ktorzy w dodatku byliby zdolni
do nieustannego korygowania swoich wynikéw, po dyskusjach
badz po dotarciu do nowych materialéw. Ich tworzywem miaty
by¢ ekspresje ludzkie, tj. przede wszystkim zZrédla pisane. Cho-
ciaz wiele z tych zrodel przepadilo na zawsze, to przeciez posze-
rzanie naszych horyzontéw z wolna uzupelnia te luki, dostarcza-
jac lepszej znajomo$ci zyciowych prawidlowosci. Osiggniecie
obiektywnej wiedzy w naukach humanistycznych jest wedle
Diltheya zupelnie mozliwe. Czynnik subiektywny daje sie, jego
zdaniem, w znacznym stopniu wykluczyé. Rozwazan o istotnym
wplywie czynnika subiektywnego na poznanie wlasciwie u niego
nie znajdujemy. Jest charakterystyczne, ze np. pojecie ,,zapom-
nienia” nie odgrywa u Diltheya zadnej roli. W notatkach Ent-
wiirfe zur Kritik der historischen Vernunft z pdzniejszego okre-
su, tzn. juz po ukazaniu sie pierwszych pism Freuda, daje wyraz

20 W. Dilthey, Gesammelte Schriften, t. V, 143.
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przekonaniu, ze czlowiek posiada zdolnosé cigglego wydobywania
istotnych przezy¢ ,,ze strumienia zdarzen i zapomnienia” 21,

Wszystko to nie byloby ze sobg sprzeczne, gdyby Dilthey nie
wychodzil z zalozenia, ze podstawa nauk humanistycznych jest
psychologia. Ulegat on po prostu wcigz jeszcze zanadto naciskom
myélenia pozytywistycznego, by zda¢ sobie sprawe ze sprzecz-
nos$ci wynikajacych z checi psychologicznego ugruntowania ,nauk
o duchu”.

Dilthey chcial bronié¢ obiektywnego poznania, chociaz dtugo
nie uprzytamnial sobie niebezpieczenstw, jakie niés!t jego wilasny
system, z ktérego daloby sie¢ wyprowadzi¢ teorig wezucia przypo-
minajaca te, jaka na poczatku naszego stulecia rozwingt Theodor
Lipps.

Obiektywngéé poznania Dilthey uzasadnial tym, ze po pierw-
sze — opiera sie ono na wynikach nauk przyrodniczych, po dru-
gie — wynika z jednoSci struktury psychiki ludzkiej wzglednie
z podobienstwa nabytego ukladu zycia psychicznego.

Pierwszy punkt nie wymaga specjalnych wyjaénien. Dilthey
co prawda krytykowal poznanie przyrodnicze za to, ze chce ogar-
niaé cale zycie wewnetrzne, cala psychike, ale nie przeczyl, ze
stwierdzenia przyrodoznawcze stanowia moment wyjsciowy w po-
znaniu, ktore winno byé¢ tylko $wiadome swych granic. Nauki
przyrodnicze muszg stwarzaé podstawe dla nauk humanistycz-
nych, jako ze czlowiek jest wytworem natury i w niej jest osa-
dzony; z tym, ze nie tylko do tego sprowadza sie jego rola, jest
bowiem wladny zmieniaé¢ przyrode, zauwaza Dilthey w Einlei-
tung. .

O wiele bardziej niepokoilo Diltheya pytanie, jak dochodzi
w $wiadomosci do przetworzenia postrzezen i wrazen zewnetrz-
nych, lezacych u podstaw wszelkiego doswiadczenia. Z wolna na-
bieral przekonania, ze proces ten jest zalezny od nabytego ukla-
du zycia psychicznego (erworbener Zusammenhang des Seelenle-
bens), z ktérego wypadajg badZ sa w nim uzupelniane okreslone
elementy. Uklad ten wyksztalca sie w okresie calego zycia. Im
zycie jest bogatsze, tym wigksza osiagga on glebie, tym lepszym
$rodkiem sterowania — mowigc wspolczesnym jezykiem — sie
staje.
~ 7 Ibidem, t. V, s. 200.
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W przypadku ludzi zdrowych umystowo nabyty uklad zycia
psychicznego jest reprezentatywny dla rzeczywistosci. Z umysto-
wo chorymi jest inaczej, co wychodzi na jaw przy poréwnaniu
ich imaginacji z widzeniem poetow. Jedni i drudzy wybiegaja
w fantazji poza rzeczywistosé, lecz pierwsi tracg przy tym poczu-
cie rzeczywistosci, a drudzy nie. »Poezja — pisze Dilthey w Poe-
tyce — zaprzata caly energie zdrowego i poteznego ducha; ko-
rzysta z calego bogactwa i wielostronnogeci doswiadczen; refleksja
doprowadza do ich uporzadkowania i uogoblnienia.. Transformacja
obrazéw zachodzi w psychice, na ktorg oddziatuje i w ktorej sie
objawia caly nabyty uklad zycia psychicznego, reprezentujgcy
rzeczywistost. Celowa dziatalnosé woli wynosi wytworzone obra-
Zy poza granice rzeczywistosci, stad tez biorg sie réznice w me-
tamorfozie obrazéw zachodzacej w twérczosei artygtycznej i me-
tamorfozie dokonujgcej sie w stanach zaburzen psychicznych.
Poeta posiada $wiadomogé koherencji rzeczywisto$ei, wywodzi
z niej swoje obrazy, umiejac przy tym odgraniczaé rzeczywistosé
od sfery pieknej utudy. Jakkolwiek obrazy te moga byé swoim
charakterem zblizone do rzeczywistosci, zawsze jednak miedzy
nimi a rzeczywistoscig przebiegaja subtelne podzialy graniczne.
Poeta przenosi sie w swoim akcie tworczym w sfere marzenia,
w ktérej wytworzone przez niego obrazy uzyskuja swojg real-
nos¢. Nie dzieje sie to jednak za sprawa magicznych halucynacii,
ale dzieki swobodzie ksztaltowania, ktéra sama nad sobg panuje.
Dzieki oddzialywaniu ukladu zycia psychicznego na uksztaltowa-
nie tych obrazéw zachowany zostaje odpowiedni stosunek pomie-
dzy nimi a rzeczywistoscia, odpowiadajacy celowi sztuki; jesli
stosunek ten ulegnie zachwianiu, obrazy przestajg oddzialywaé
na uczucie. Wyrazenie tego, co typowe, idealne w sztuce, jest to
pewien spos6b przekraczania granic rzeczywistoéci za pomoca
doswiadczen, aby tym silniej mogly one oddzialywaé i byé jesz-
cze bardziej zrozumiale, anizeli ma to miejsce w najwierniej-
szych kopiach rzeczywistosci” 22. W innym miejscu Dilthey for-.
muluje znamienny wniosek: ,,Im bogatszy, normalniejszy i gleb-
szy jest wiec nabyty uklad zycia psychicznego, im $cidlejsze sa
jego wiezi z obrazami, ktére soba wypelnia i krzepi, tym wiek-

22 Ibidem, t. VI, s. 171 i n.
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sza jest w tworze artystycznym reprezentacja rzeczywistosci we
wlasciwym sensie’” 23. Ten sposoéb rozumowania daje sie rowniez
odnie$é do poznania humanistycznego, z tym ze odpada tu rola
fantazji. Humanista, jesli chce ogarnia¢ zycie historyczno-spo-
leczne w caloksztalcie jego zjawisk, musi posiadaé bogaty, nor-
malny i gleboki nabyty uklad zycia psychicznego. W odréinieniu
od Rankego, utrzymujacego, ze np. historyk tym wiecej rozu-
mie, im bardziej potrafi abstrahowaé od swej wiasnej jazni, Dil-
they stwierdza: ,zdolnosé pojmowania zaleina jest od stopnia
uniwersalnego uksztaltowania naszego zycia wewnetrznego”.
Wzgledng obiektywnos$é poznania gwarantuje jednak nie tyl-
ko nabyty uklad zycia psychicznego, szeroki horyzont badacza
i bogactwo doswiadczen, lecz réwniez fakt, ze kazda jednostka
podobnie reaguje i zyje w podobnej strukturze zaleznosci.
Zaproponowany przez Diltheya sposob odrézniania nauk przy-
rodniczych od humanistycznych (a szczegblnie historycznych) za
pomoca kategorii psychologicznych zostal, jak wiadomo, zaatako-
wany przez Windelbanda w przeméwieniu rektorskim pt. Ge-
schichte und Naturwissenschaft w 1894 r. W przekonaniu Win-
delbanda roznice miedzy naukami przyrodniczymi i historyczny-
mi polegajg m. in. na tym, ze pierwsze przechodzg, od szczegotu
do ogotu, czyli do wykrycia ogoélnych prawidlowosci i relacji,
podczas gdy drugie starajg sie o detaliczny, dyktowany sympatia
opis tego, co indywidualne. ,,Ci poszukuja ogélnych prawidlo-
woscl, tamci zas szczegélowych faktow historycznych” 24,
Dilthey odpowiedzial na ten atak rozprawa zatytulowang Bei-
trdge zum Studium der Individualitdt, ktorej fragmenty przed-
stawil na posiedzeniu Pruskiej Akademii Nauk w kwietniu
1895 r. Nie mozna — dowodzil w niej — odrézniajge nauki przy-
rodnicze od humanistycznych kierowaé sie stopniem ogélnosci,
bowiem w naukach humanistycznych wystepuja réowniez twier-
dzenia ogoélne, w nich takze nalezy szukaé okreslonych prawi-
dlowosci. Nauki humanistyczne wyrézniajg sie tym, ze potrafig
wskazywaé polaczenia miedzy tym, co uniwersalne czy ogblne,

2 Jbidem, t. VI, s. 278.
% W. Windelband, Geschichte und Naturwissenschaft, Strassbur-
ger Rektoratsrede 1894, s. 25.
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a tym, co szczegodlne i indywidualne. Tylko dzieki istnieniu cech
ogolnych, %gczacych wszystkich ludzi, rozumiemy innych, a za-
razem kazdy pozostaje indywidualnoscia, co oznacza, ze posiada
wlasciwosci niepowtarzalne. Po dos¢ wyraznym podkreSleniu
wspolnosci struktur (Dilthey postuguje sie terminami Gleich-
formigkeiten i Gleichartigkeiten) w réznych przejawach zycia
spoleczno-historycznego Dilthey zastanawia sie nad sposobami
uchwycenia tego, co indywidualne. Jednym z takich sposobow
jest wedlug niego okreslenie typéw postaw w stosunku do Zycia
i typow epok. Pojecie typu odgrywa juz w eseju poswieconym
Dickensowi i w Poetyce wazng role. W wymienionym eseju typ
jest formag reprezentacji zjawisk spoleczno-historycznych badz
warstw spolecznych. W Poetyce natomiast moéwi o typowosci
w poezji: ,,To, co typowe, umozliwia w poezji artystyczne prze-
tworzenie doswiadczen i myslowe ich poglebienie, na skutek czego
poezja potrafi zadowoli¢ czlowieka doswiadczonego w sprawach
swiata” 25. To, co pojedyncze, zbyt indywidualne, nie moze absor-
bowaé czytelnika czy stuchacza, ,bowiem jako takie laczy ono
w sobie cechy, ktéorych stuchacz wzglednie czytelnik nie moze
bez oporéw odtwarza¢, a zatem dziala odpychajgco” 26. Utwory
poetyckie musi cechowa¢ konieczno$¢ i powszechna waznost
(Allgemeingiiltigkeit); jest to powdd, dla ktérego Dilthey odrzu-
cal zarowno naturalizm, jak modernistyczne koncepcje w sztuce,
bronige wlasciwie ,realizmu poetyckiego”, owej szczegdlnej wer-
sji. realizmu w Niemczech, o czym pisalem szerzej w innym
studium 27,

Ciekawe jest, ze Dilthey réwniez w rozprawie Beitrdige zum
Studium der Individualitdt, w ktérej rozwingl teorie typizacji,
odwolat sie do tworczosci poetyckiej. Przedstawit tam poglad, ze
wlasciwie tylko w dziele literackim i autobiografii mozna ,na-
macalnie” poznaé i zrozumieé, ze historia i jednostka stanowig
jednosé, historia bowiem ksztaltuje jednostke, ta zas (Dilthey ma
oczywiscie na mysli indywidualnosé wybitng) oddziatuje na hieg
historii. Nie dokonczyt Dilthey wywodu w rozdziale ostatnim,

% W. Dilthey, Gesammelte Schriften, t. V, s. 280.

% Ibidem, t. VI, s. 186.

27 K. Sauerland, Ekspresja i mimesis u Wilhelma Diltheya, ,,Stu-
dia Estetyczne”, t. VI, s. 238 i n.
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zatytutlowanym Gang der vergleichenden Geisteswissenschaften
~ bis zur methodischen Bearbeitung des Problems der Individua-
tion, traktujgcym glownie o metodach poréwnawczych, ktore
moglyby stuzyé ustaleniu, co jest indywidualnoscig, czyli wy-
znaczeniu cech wiasciwych dla pewnych zbioréw i klas. Mozna
byloby tu moéwié o ograniczonej ogdlnosci jako przedmiocie po-
szukiwan nauk humanistycznych, wyodrebniajgeych je od nauk
przyrodniczych, ktérych celem jest odkrycie prawidlowosci do-
tyczacych wszystkich przedmiotéw. I tak pojecie epoki przedsta-
wia zbiér posiadajgcy tylko ograniczong waznos¢ lub ogélnose,
co mozna wykazaé poréwnujgc dana epoke z innymi. Nauki hu-
manistyczne przejely wiekszo$¢ pojeé od nauk przyrodniczych,
takich np. jak ,,gatunek, rodzaj, §rodowisko, forma  wewnetrzna,
struktura” 28, Zdaniem Diltheya ich przydatnos¢ w humanistyce
trzeba by dokladnie przebadaé, §ledzac ich geneze w biologii, geo-
logii, mineralogii i innych dziedzinach wiedzy Scistej. Sam trudu
tego nie podjat, nie czujac sie' wida¢ na siltach.

Kilka lat pdézniej, m. in. pod wrazeniem lektury dziela Logi-
sche Untersuchungen Husserla, Dilthey w ogdle wycofal sie ze
stanowiska, ze psychologia rozumiejgca lub jakakolwiek inna po-
winna sfanowié¢ podstawe nauk humanistycznych, natomiast na-
dal zajmowal sie zagadnieniem podzialu nauk na przyrodnicze
i humanistyczne, szczegblnie wiele uwagi po$wiecajge problemowi
obiektywnoséci wiedzy humanistycznej. Wierzyt wprawdzie gle-
boko w istnienie takiej obiektywno$ci, ale odczuwal zarazem
rownie gleboko potrzebe dowodu, ze tak jest istotnie. Zapewne
bylo to zwigzane z ogblnym odezuciem kryzysu kultury i checig
jego przezwyciezenia. Sytuacje te przedstawil wyczerpujgco Zb1g-
niew Kuderowicz w ksigzce Swiatopoglad a zycie u Dzltheya 29,

W latach 1905-1910 spod piéra Diltheya wyszly tzw. Studien
zur Grundlegung der Geisteswissenschaft oraz fragment pracy
Der Aufbau der geschichtlichen Welt in den Geisteswissenschaf-
ten. Rezygnujac z psychologicznych wywodow, sprébowat tu Dil-
they wyjasni¢, ze uklad zycia psychicznego i przezycia znaczace

2 W. Dilthey, Gesammelte Schriften, t. V, s. 309.

2 Warszawa 1966; por tez Z, Kuderowicz Dilthey, Warszawa
1967.
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rozumie¢ nalezy w sensie fenomenologicznym. W tym celu bar-
dziej éwiadomie niz poprzednio wprowadzil takie pojecia jak
struktura i znaczenie. Skupil! jednocze$nie uwage na tzw. eks-
presji lub wytworach ludzkiej dzialalno§ci. Zadaniem nauk hu-
manistycznych jest — w $wietle przeprowadzonych tutaj roz-
wazan — interpretacja badZ rozumienie owych ekspresji lub
wytworow ducha, nazywanych réwniez obiektywizacjami. Ich
istnienie jest wlaSciwie niezalezne od jednostki, chociaz nie dajg
sie pojaé¢ inaczej niz subiektywnie; zarazem podmiot rozpoznaje
je tvlko po cechach ogélnych, przynaleznych wspolnocie, do kto-
rej nalezy rowniez jednostka rozumiejaca. ,,Wszelki poszczegdlny
wyraz zycia stanowi w dziedzinie owego obiektywnego ducha re-
prezentacje wspodlnoty. Kazde stowo, kazde zdanie, kaidy gest,
kazde dzielo artystyczne i kazdy czyn historyczny sa zrozumiale
jedynie dzieki temu, ze lgcznikiem miedzy tym, kto sie w nich
wyraza, i tym, kto je pojmuje, jest wspolnota; poszczegolny czio-
wiek przezywa my$li 1 dziala zawsze we wspolnocie i zawsze
w niej rozumie” 3¢. Dotyczy to réwniez rozumienia siebie, po-
niewaz jednostka ma cechy wspélne z innymi, wyrobione przez
wychowanie, wyksztaleenie, wiele podobnych przezyé itd. Dilthey
méwi tu o dialektyce ogélu i szezegélu w procesie ro#umienia
lub dialektyce tego, co ,,mi obce”, i tego, ,,co mi znane”. Pisze:
»Interpretacja nie bylaby mozliwa, gdyby wyrazy zycia byly
catkiem obce. Bylaby zbyteczna, gdyby nic obcego w nich nie
byto. Miedzy te skrajnosci wchodzi hermeneutyka. Jest ona po-
trzebna tam, gdzie wystepuje obcodé, ktérg sztuka rozumienia
winna przyswoi¢” 31,

Proces rozumienia jest czynnoscig nieskonczona. Interpreta-
tor musi nieustannie wracaé do szczegdlow, jesli chce pojaé sens
ogblny, i odwrotnie, do ogdétu, jesli chce nada¢ szczegblom sens.
., Wspolny wszystkim sposobom rozumienia jest — zanotowal Dil-
they w Der Aufbau der geschichtlichen Welt in den Geistes-
wissenschaften — proces prowadzacy od uchwycenia nieokreslo-
nych i okreslonych zarazem fragmentéw, do proby ogarniecia
sensu calosci, podejmowanej na zmiane z préobg blizszego uchwy-

W, Dilthey, Gesammelte Schriften, t. VII, s. 146.
31 Ibidem, t. VII, s. 225.
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cenia fragmentéw. W przypadku . niepowodzenia, kiedy poszcze-
golne fragmenty nie dajg sie tym sposobem wyjasni¢, zachodzi
potrzeba nowego okre§lenia sensu. Préba ta musi by¢ podejmo-
wana dopoty, dopdki nie wyczerpie sie calego sensu zawartego
w wyrazach zycia. Do natury rozumienia nie nalezy tfo, co jest
wlasciwe poznaniu przyrodniczemu, nie operuje sie tutaj czyms,
co byloby - okreslone jednoznacznie na podstawie obrazu jako
realnosci zewnetrznej. Podstaws poznania przyrodniczego jest
obraz jako wielkos¢ stala, wystepujaca w ogladzie. Z obrazow
zostaje skonstruowany przedmiot jako tp, co trwale, przez co
wyjasnia sie zmiana obrazéow” 2. Rozumienie — w odréznieniu
od wyjasnienia — nie jest zwigzane z konstruowaniem zadnej
wielkosci statej, polega ono bowiem na odnoszeniu tego, co jest
zewnetrzne, do tego, co jest wewnetrzne, na przechodzeniu od
calosci do czesci i odwrotnie.

Wydawaloby sie, ze Dilthey w programie hermeneutyki prze-
chodzi na pozycje catkowicie niezalezne od psychologizmu i pozy-
tywizmu. Tak jednak nie jest. Punktem wyjscia jest dla niego
nadal jednostka rozumiejgca, ktérej rozumienie wynika raczej
Z ,,weczuwania sie” niz z refleksji, a poza tym Dilthey ciggle jest
przekonany o mozliwosci obiektywnego poznania historii. Pro-
blemem powstawania ,,falszywej swiadomosci” zajmuje sie tylko
sporadycznie, nie traktujgc go jako kwestii szczegélnie trudnej.
W mniemaniu Diltheya nauki humanistyczne winny przezwycie-
zy¢ wszelkie ograniczenia powstale w wyniku determinacji hi-
storyeznych, narodowych, kulturowych lub zycia i dojs¢ do sfor-
mulowania twierdzen ogdlnie waznych. Bardzo wyraznie myél
te wypowiedzial w Aufbau...: ,,Bezposredni stosunek wigzacy zy-
cie i nauki humanistyczne prowadzi do skldcenia tendencji zycia
z ich naukowym celem. Historycy, ekonomisci, wykladowey pra-
wa panstwowego, religioznawcey pragng dostosowywaé zycie do
swoich zapatrywan. Usitujg narzucaé osobisto$ciom historycznym,
ruchom masowym, kierunkom sgdy uzaleznione od swej wlasnej
indywidualnos$ci, narodowosei i czasu, w ktorym zyjg. Nawet wte-
dy jednak, gdy sa przekonani o niezalezno$ci swoich dziatan,
podlegaja przeciez uwarunkowaniom. Pokazuje sie wszak w kaz-

32 Ibidem, t. VII, s. 227,
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dej analizie poje¢ generacji wezesniejszych, ze pewne ich ele-
menty powstaly pod wplywem uwarunkowan danego czasu; zZa-
razem kazda nauka jako taka musi czyni¢ zados¢ wymogom
powszechnej waznosci. Jezeli nauki humanistyczne chcag byé
naukami w $cistlym rozumieniu tego stowa, to muszg bardzie]
krytycznie i §wiadomie cel ten sobie wyznaczaé¢” 3. Dilthey byl
przekonany, ze przezwyciezenie sprzecznosci miedzy potrzebami
zycia i poznaniem naukowym jest czym$ mozliwym i osiggalnym
pod tym jednym warunkiem, ze nauki humanistyczne zdolajg
pojaé éwiat historyczno-spoleczny jako okreslony uktad oddzia-
tywan posiadajacy swo6j wiasny osrodek. Takim ukladem jest
np. epoka, wspélnota, naréd, systemy kultury. Dilthey traktuje
je wlasciwie tak, jak indywidua, ktére réwniez sg zeSrodkowane
w sobie; sam zresztg podkreslat to parokrotnie m. in. w Aufbau,
gdzie pisal: ,,Tak samo jak indywiduum, kazdy system kultury,
kazda wspélnota posiada swo6j wlasny oérodek” ¥. Badanie takich
ukladéw winno przebiegaé¢ tak, jak w przypadku jednostek
obiektywnie danych, w ktérych wprawdzie Scieraja sie roézne ten-
dencje i sily, ale ktore jako takie stanowig calo$¢ samg w sobie.
Badacz potrafi je poja¢ i zinterpretowaé, poniewaz sam nalezy
do ukladéw podobnych. Rozumienie osigga si¢ w tym przypadku
w sposob analogiczny do rozumienia innych osob. Humanista
poza tym potrafi rozumie¢ inne epoki i odmienne kultury, ponie-
waz jest istota spoleczno-historyczng. Poznaé historie i kulture,
znaczy lepiej pojaé samego siebie. Poznanie jest wiec zarazem
potrzebs zycia, albowiem tylko wtedy mozna postepowaé whasci-
wie, kiedy posiada sie jasno$¢ w stosunku do samego siebie.
Wylania sie tu jednak pewna sprzeczno$¢ w systemie Dil-
theya: z jednej strony widzi on ,,potrzeby zyeia”, a z drugie]j
jest przekonany, ze badacz moze w procesie poznawczym ma-
ksymalnie abstrahowaé od samego siebie, ze koncentrujge sie na

33 Ibidem, t. VII, s. 137.

34 Thidem, t. VII, s. 154. Idee te Dilthey najwyraZniej zawdzigcza
Herderowi. Nie mieli§my niestety mozliwo§ci zajaé sig blizej problematy-
ka zwigzkow Diltheya z historyzmem, bardzo istotng z tego wzgledu, Ze
wielu elementom, ktére nosza, jak sig zdaje, ceche pozytywistyczna, dato-
by sie przypisaé réwniez cechy typowe dla historyzmu.
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wytworach ducha, czyli obiektywizacjach, moze traktowaé zycie
dawne i dzisiejsze tak, jakby mial przed sobg tekst, ktéry cheial-
by rozszyfrowaé 3. Ostatecznie zwycieza wiara w mozliwosé
obiektywnej wiedzy, niezaleznej od sytuacji, w ktoérej humanista
i humanistyka w ogéle si¢ znajdujag. Habermas ma racje, gdy
w tym kontekscie zarzuca Diltheyowi ukryty pozytywizm. Pisze:
,,Dilthey chcialby rozumienie hermeneutyczne wytgczy¢ z ukladu
potrzeb, w ktérym tkwi ono na plaszczyznie transcendentalnej,
i w mysl idealu czystego opisu umiescié w sferze kontemplacji.
Podobnie jak Peirce, Dilthey tak dalece poddaje sie na koniec
pozytywizmowi, ze akurat w momencie, gdy dochodzi do roz-
poznania praktycznej potrzeby poznawczej jako mozliwej podsta-
wy hermeneutycznego poznania, a nie jako jego korupcji, prze-
rywa samorefleksje nauk humanistycznych i na powré6t popada
w obiektywizm” %6. Habermasa jednak nie interesowaly przyczyny
sktaniajgce Diltheya do poszukiwan owego obiektywizmu. W okre-
sie rozkwitu naturalizmu i dekadencji, u schytku XIX w. i na po-
czatku wieku XX Diltheya przerazita perspektywa relatywizmu
historycznego. Nagle ocenia wyzej niz poprzednio teorie i fi-
lozofie, ktore przez ustalenie pewnej hierachii wartosci mo-
glyby pomoéc w znalezieniu jednolitego sposobu Zycia. W eseju
Studien zur Grundlegung der Geisteswissenschaft z roku 1905
stwierdza m. in.: ,[..] takze i wiedza o wartoSciach wymaga
ugruntowania, albowiem wagfosci odkrywane w zyciu przez uczu-
cie podlegaja naukowej refleksji, ktéora wylania tu réwniez zada- -
nie stworzenia wiedzy obiektywnie koniecznej; ideat jej doskona-
* losci bylby osiggniety, gdyby teoria, wedle ustalonej miary, wy-
znaczyla wartosciom zycia ich range [...]” 37

O my$leniu pisze Dilthey, ze choé jest ono zwalczane przez
»Zywe uczucie i genialng intuicje”, to przeciez wplyw jego zwy-
cieza, ,rodzi go wszak wewnetrzna konieczno$¢ znalezienia
w zmienno$ci postrzezen zmystowych, pragnien i uczu¢ czego$
niezmiennego, co umozliwialoby staly i jednolity sposdb zZycia.

35 Por. na ten temat H. G. Gadamer, Wahrheit und Methode,
Tubingen 1972, s. 218 i n.

% J Habermas, Erkenntnis und Interesse, Frankfurt/M 1968,s.2241in.

37 Gesammelte Schriften, t. VII, s. 6.
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Praca ta jest podejmowana we wszystkich formach naukowego
myslenia. Ostatecznie jednak funkcjg filozofii jest sumowanie tej
naukowej refleksji nad Zyciem, uogélnienie jej, uzasadnienie
i doprowadzenie tym samym do konfica. Myslenie uzyskuje w ten
sposob pewng okreslong funkcje wzgledem zycia 38,

W ostatecznym rozrachunku Dilthey zakladal wyzszosé nauk
humanistycznych nad zyciem, wierzac, ze umozliwiajg one czlo-
wiekowi obiektywne rozumienie zycia. Zalozenie to wyplywa
u Diltheya z ujecia zycia wilasnie jako czegos ciagle sie powtarza-
jacego, czego$ pozahistoryeznego; dlatego tez dostrzegat on mozli-
wos¢ klasyfikacji réznych jego przejawow. Zamiast powtarzalnosci
eksperymentu, ktéra ma miejsce w przyrodoznawstwie, wystepuje
w tym systemie powtarzalno$é podobnych zachowan ludzkich,
przezy¢, dazen itd., ktére mogg zostaé wylonione przez nauki
humanistyczne.

Z rozwazan o powigzaniach Diltheya z my$la pozytywistyczna
nasuwa sie ta refleksja koficowa, ze jedng z gléwnych przyczyn
ukrytego pozytywizmu w systemie, ktéry stworzyl, bylo ahisto-
ryczne w istocie rzeczy ujecie zycia.

38 Ibidem.



