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LEMPICKIS UND KLEINERS ROMANTIKAUFFASSUNGEN

Reslimee: Der Verfasser behandelt Z. Lempickis und J. Kleiners Ansichten
zur Romantik im Kontext der europdischen Erscheinungsformen der romantischen
Bewegung.

In ihrem neuesten Buch Gorgcezke romantyczna (Romantisches Fieber)
erklart Maria Janion, daB man in Polen keinen Dialog iiber Literatur
fihren konne, ohne sich auf die Romantik zu beziehen. ,Die Literatur
als das Universum der Stimmen der Dichter wurde in Polen von roman-
tischen Stimmen beherrscht” !, schreibt sie in der Einleitung zu ihrem
Buch. Sie leitet hieraus die Notwendigkeit einer erneuten intensiven
Auseinandersetzung mit der Romanitik ab.

Diese Auseinandersetzung wihrt natiirlich schon seit dem vorigen
Jahrhundert. Eine streng kritische Haltung der Romantik gegniiber
treffen wir jedoch nur in der Zeit des sogenanten Positivismus an, als
einige Kritiker, u.a. F. Krupinski, der Romantik vorwarfen, die gesell-
schaftliche Entwicklung negativ beeinfluBit zu haben. In all den ande-
ren Jahren wurde die Romantik ernst genommen; es ging eher darum,
sie im hegelschen Sinne aufzuheben, sie zu iiberwinden, ohne sie zu
verwerfen.

In der polnischen Literaturwissenschaft hat man genauso wie in
anderen Literaturwissenschaften versucht, die Romantik als Begriff zu
bestimmen oder gar zu definieren. Die wichtigsten Arbeiten, die in der
ersten Halfte unseres Jahrhunderts zu diesem Thema in Polen verfafSt
worden sind, stammen von dem Germanisten Zygmunt ELempicki und
dem Polonisten Juliusz Kleiner.

Zygmunt Lempicki veroffentlichte seinen ersten Beitrag 1917 unter
dem Titel Romantyzm. Przyczynki do krytyki pojecia (Romantik, Bei-

! M. Janion, Gorgcezka romantyczna, Warszawa 1975, S. 7
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trige zur Kritik eines Begriffs 2. Nach einem Vortrag in der Polnischen
Akademie der Wissenschaften iiber die Genese und das Wesen der Ro-
mantik (1922) 3, folgte ein Jahr spiter das grofle, damals lebhaft disku-
tierte Buch Renesans — O$wiecenie — Romantyzm (Renaissance —
Aufkldrung — Romantik) ¢, in dem Eempicki eine umfassende Charak-
teristik der Romantik gibt. Zwei Jahre spéter schaltete sich der pol-
nische Germanist auch in die deutsche Romantikdebatte mit dem Auf-
satz Biicherwelt und wirkliche Welt. Ein Beitrag zur Wesenserfassung
der Romantik % ein.

Lempicki beleuchtet in seinen Arbeiten die Romantik von den ver-
schiedensten Seiten aus, wobei er sie immer als Einheit und Ganzheit
betrachtet, was in Polen auch nie bezweifelt wurde. Fiir die polnischen
Forscher ist die Romantik ein europiisches Phinomen. Sie arbeiten
daher auch mit dem Begriff der vorromantischen Stromungen. In seinem
Beitrag von 1923 betont Eempicki sehr stark den. genetischen Aspekt.
Dort heiB3t es: ,,Vom Genetischen her ist die Romantik das Ergebnis der
Vereinigung zweier Tendenzen: des Historismus, wie er sich in England
herausgebildet hat, und des Mystizismus bzw. Irrationalismus, der sich
in Deutschland aus dem Pietismus heraus entwickelte...” 8. Vereinigung
ist jedoeh zu wenig gesagt, wie Lempicki im Verlauf seiner Erdrterun-
gen feststellt, da so noch nicht die Art erfaBt ist, in der die Romantiker
diese beiden Tendenzen miteinander verkniipft haben. Den Schliissel
hierzu liefert seines Erachtens die Kantrezeption der Romantik, die
ibrigens bis heute noch keine einigermafBien erschopfende Darstellung
gefunden hat. Und so formuliert Lempicki schlieBlich, daB3 sich die Ro-
mantik ,erst aus der Durchdringung zweier Tendenzen, dem Historismus
und Mystizismus, ergibt, die von den Romantikern vom Gesichtspunkt
der kritischen Philosophie” 7 aus verarbeitet werden. Wenn wir diese
eigenartige Vermischung verschiedener Elemente in Betracht ziehen, ist
auch klar, warum die Romantik, wie Lempicki feststellt, kelne irratio-
nale Stromung ist. Denn dazu ist das kritische Element im Denken der
Romantiker zu stark ausgeprigt, dazu weist ihr Wollen einen zu groflen
Grad von Bewultheit auf. So schreibt er an einer Stelle: ,,...die Roman-
tik  war ,ke1neswegs irgendein Ausbruch irrationaler, in der Tiefe der
Imenschhchen Seele schlummernder Krifte, wie das so schén heif3t.

% Pamietnik Literacki, 1917, S. 7—31.

3 Uwagt nad genezq i istotq romantyzmu. Zsf. [m] S;pmwozdame Polskzej Aka-
demii Umiejetnodet, 1922, Bd. 27, Nr. 2.

4 Jetzt Wybdr pism, Bd. 1, Warszawa 1966, S. 25 198.
) 5 Deutsche Vlertel:.ahrsschmft fir Literaturmssenschaft und Ge;stesgeschichte
Jg II, H. 5.

& Wybdr pism, op. cit., S 149.

7 Ibid., S. 177.
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Zwar spielen irrationale Elemente in dieser Weltanschauung eine wich-
tige Rolle, aber diese {reten ja schon vor der Romantik auf und
kénnen auf keinen Fall als Merkmal oder Kriterium des Romantischen,
verstanden als eine bestimmte historische Erscheinung, erachtet werden.
Ebenfalls der Versuch, die Romantik als eine Reaktion gegen die Auf-
klarung zu bestimmen, um auf diese Weise besondere Eigenschaften
der Romantik zu erlangen, 146t sich nicht so einfach durchfiihren, da
in der Romantik neben irrationalen Elementen auch das Erbe des Ra-
tionalismus oder zumindest des Intellektualismus eine groBe Rolle
spielt” 8.

Die Romantik zeichnet sich nach Lempicki ferner durch einen be-
stimmten Denkstil aus. Zu dessen Charakteristik gehéren vor allem:
antithetisches und symbolisches Denken °. Leider hat Lempicki keine aus-
fihrliche Charakteristik des symbolischen Denkens der Romantiker
gegeben; daher ist es schwer zu sagen, ob er in dieser Hinsicht nicht der
damaligen Romantikforschung schon um {iber ein Jahrzehnt voraus war.

-+ Es ist nicht unsere Absicht, alle von Lempicki angefiihrten Wesens-
zlige der Romantik hier wiederzugeben. Nur auf einen sei noch hin-
gewiesen, da er uns im Rahmen der damaligen deutschen Romantikfor-
schung interessant erscheint. Wahrend die Junghegelianer, Heine und
auch Gervinus die Romantik aus politischen Griinden ablehnten, stief
sie in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts meist deswegen auf
Ungnade, weil ihre Werke nicht aus dem Erlebten, sondern nur aus dem
Erlernten, Erlesenen entstanden seien. Einen Héhepunkt fand diese
These schlieSlich zu Beginn des 20. Jahrhunderts bei Gundolf, in seiner
Theorie vom Ur- und Bildungserlebnis. Diesen Weg beschreitet auch
Bempicki in seinem deutschen Aufsatz Biicherwelt und wirkliche Welt,
indem er das Bildungserlebnis, oder besser und genauer gesagt,
das literarische Erlebnis als konstituiv fiir die Romantik, ihre Genese
und ihr Wesen ansieht. Und trotzdem geht Eempicki einen Schritt wei-
ter als seine Vorginger, indem er die Romantik genauer als zuvor von
dieser Seite her charakterisiert. Er weist nidmlich darauf hin, daB die
Romantiker nicht nur groBe Leser waren, nicht nur eine groBie Zahl von
literarischen Motiven aus fremden Werken in ihre Dichtung iibernah-
men, sondern dal3 sie iiberhaupt nach der Literatur leben und schaffen
wollten. ,Lesen, Vorlesen, Sichhinienlesen”, schreibt Lempicki, ,wird
zum wichtigen Postulat und dringendsten Bediirfnis der Selle, die frei-
lich je nach dem Temperament, entweder nach Erschiitterungen lechzt,
oder auch Vorbilder fiir die Gestaltung des Lebens sucht. Das fiihrt mit-
unter zur Extase und Extravaganz, es gibt jedoch immerhin dem Buche,

8 Ibid., S. 164,
® Ibid., S. 165.



98 | Karol Sauerland

der Lektiire, ein starkes Ubergewicht im Leben, das ja nach diesem —
allerdings literarischen — Modell gestaltet werden soll” %. Die ,typisch
romantische Einstellung” ist, wie f.empicki weiter ausfiihrt, so zu leben,
wie im Roman, , freilich nicht im Roman im wahren Wortsinne, aber so
zu leben, wie die Dichter, wie die Biicher dieses Leben schildern” .
Dieses Nach-der-Literatur-Leben-Wollen steht natiirlich in engster Be-
ziehung zu der den Romantikern immer wieder vorgeworfenen Flucht
aus der prosaischen, gemeinen Wirklichkeit der bilirgerlichen Gesell-
schaft in eine sphirische, {iberschwengliche Welt. Eempicki weist selber
auf diesen Zusammenhang hin. Personlich scheint er diese Haltung
nicht zu teilen — obwohl auch seine Welt vor allem die der Biicher
und Kunst war —, sonst hiitte er seinen Aufsatz nicht mit den Worten
schlieBen konnen: ,Nietzsche hat ein anderes Evangelium gepredigt:
'Die Riickkehr zur Natur, Gesundheit, Heiterkeit, Jugend, Tugend!’
(Der Fall Wagner). Und das heifit, den entgegengesetzen Weg gehen
‘wie im Roman’, sich nicht von literarischen Motiven, sondern von den
Geboten des Lebens und der menschlichen Natur leiten lassen und da-
rauf eine neue Kultur aufbauen” 12,

Offen bleibt allerdings, wie es kommt, da3 die deutschen Romantiker
trotz ihres Ausgehens vom literarischen Erlebnis (einmal angenommen,
daB dies stimmt und man Novalis’ Todes- und Schlegels Dorotheaerlebnis
aussparen kann) eigenstindige Werke geschaffen und in vielem uns
iberaus modern anmutende Ideen entwickelt haben. Zu dieser Frage-
stellung war die germanistische Wissenschaft zu Beginn der zwanziger
Jahre wahrscheinlich noch nicht gentigend vorbereitet. Man mufite sich
erst einmal von Gundolfs wenig fruchtbarer These des ,,Schmarotzer-
haften” der Romantik losen. Einen Ansatz zur Uberwindung dieser Aus-
legung finden wir in Lempickis Aufsatz insofern, als er im Vergleich
zu seinen Vorgingern eine tiefere Analyse dieses Phianomens gibt, was
die Voraussetzung fiir ein besseres, vorurteilsloseres Verstandnis der
Romantik und fiir die Verwertung der Ansicht Gundolfs war, daf3 die
Romantik ein ,,Saugen und Wuchern schon gebildeter Sifte”, ,Spie-
gelung, Filterung, Echo, Ableitung” sei 3. Erst in neuester Zeit hat man
sich von den Vorurteilen gegen traditionsgebundene Schaffensweise
befreit, sucht man Tradition und Urspriinglichkeit in ihrer sich standig
je nach Epoche &@ndernden Dialektik zu begreifen.

In den neueren Arbeiten zur Romantik ist man {ibrigens in ein ande-

10 yvgl. Anm. 5, S. 350,

1 Tbid., S. 368.

12 Ihid., S. 386. e 2

18 F. Gundolf, George, Berlin 1920, S. 5, 48. Diese Stellen werden auch von
Eempicki zitiert, vgl. ibid, S. 363. o
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res Extrem geraten: das Neue, das die Romantiker in die Dichtung
eingefiihrt haben, wird als etwas so Wesentliches angesehen, daB ihre
Abhangigkeit von der literarischen Tradition in Vergessenheit zu geraten
scheint.

Wiéhrend Lempicki in seinen Arbeiten i{iber die Romantik in erster
Linie die deutsche Literatur als Grundlage nahm, hat Juliusz Kleiner
vor allem die polnischen Dichtungen vor Augen gehabt. Seine ersten
Ausfiihrungen {iber den Begriff der Romantik stammen aus dem Jahre
1912, seine letzten verotffentlichte er 1956, ein Jahr vor seinem Tode.
Die Romantik falite er in seinen. frihen Arbeiten historisch als eine
Reaktion gegen Rationalismus und Pseudoklassizismus und der kiinstle-
rischen Form nach als den Ansdruck des neuzeitlichen Geistes und zu-
gleich als einen Gegenentwurf zum literarischen Klassizismus !4 (einer
Erscheinung, mit der der Germanist im allgememen wenig anzufangen
weiB).. Nach Kleiner ist es unmoéglich, einen Romantikbegriff zu finden,
der alle Erscheinungen der Epoche umfaBt. Zwar sind Volkstiimlichkeit,
nationales Denken, Hinwendung zur Vergangenheit und religiose Mystik
Bestandteile der Romantik, aber jedes dieser Elemente fiihrt gleich-
zeitig ein Eigenleben, indem es iiber die Romantik hinauswichst. Auch
solche Erscheinungen wie Wertherismus, Ossianismus, Byronismus oder
Scottismus konnen nicht die Grundlage einer Romantikdefinition bilden,
zumal die beiden ersten Modeerscheinungen nur bedingt zur Romantik
gehoren. Der Byronismus wiirde uns dagegen ein zu einseitiges Bild von
der Romantik vermitteln 15.

Kleiner kommt zu dem SchluB3, daB man die Romantik als besonderes
Phinomen nur durch eine Beschreibung erfassen koénne, etwa in der
Weise: ,,Romantische Poesie ist eine Poesie, die sich stiitzt auf: 1.)mittel-
alterlich-neuzeitliche Elemente, 2.) nationale Elemente, 3.) individuelle
geistige Erlebnisse, 4.) das Ubergewicht der ungezwungenen schopfe-
rischen Phantasie, 5.) die Disharmonie zwischen den Forderungen des
schaffenden Individuums und der Wirklichkeit, wie sie sich in der neu-
zeitlichen europdischen Kultur herausgebildet hat’ 18,

Kleiner schlieBt nicht aus, daB man von dieser deskriptiven Bestim-
mung vielleicht zu einer Begriffskonstruktion der Romantik kommen
konnte, aber dann miilte man auch sehr genau untersuchen, welche
Rolle die elnzelnen Elemente in der Romantik gespielt haben, und zu-
mindest auf folgende Fragen eine Antwort finden: welche Weltsicht
vertraten die Romantiker, wie fafiten sie Dichtung auf, welchen ideellen

14 J. Kleiner, Romantyzm. Historya wyrazu i konstrukcja pojecia, o. O. u. J.
S 1k

15 Thid., S. 11.

1 Tbid., S. 12.
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und emotionalen Gehalt hatte ihre Poesie, welche Stoffe zogen sie vor,
wie sahen sie die Rolle des Werkes und die des Publikums, wie gestal-
teten sie?

In seinen weiteren Ausfiihrungen hebt Kleiner hervor, daBB der Ro-
mantiker die Wirklichkeit, wie sie sich ihm darbot, als eine Fessel
empfand. ,,..teilweise schmerzt, teilweise emport, teilweise langweilt sie
ihn; seine Seele lechzt nach hoheren Werten, nach gréBerem Reich-
tum” 7. Diese Werte und den Reichtum findet er dank seiner schopfe-
rischen Kraft, wobei er sich vor allem auf die Geschichte und die na-
tionalen Dichtungen der Volker des neuzeitlichen und mittelalterlichen
Europa ausrichtet.

In den Arbeiten nach dem zweiten Weltkrieg ging Kleiner ebenfalls
beschreibend vor. Er beachtet jetzt stdrker als zuvor den historischen
Hintergrund. Die Romantik ist far ihn Ausdruck einer Ubergangszeit,
in der ,die alten Formen der Gesellschafts- und Wirtschaftsordung
Furopas zerbrachen und sich auflosten, ohne daB die neuen sich bereits
herauskristallisiert hatten .Das BewuBtsein dieser Verdnderung und
ihrer Unvollkommenheit bilden die Grundlage der Romantik” 8.

Uberaus bedeutungsvoll sind nach Kleiner auch die Verédnderungen
in der Zusammensetzung des Publikums und der beginnende Demo-
kratisierungsprozeB der Gessellschaft. Die Literatur und das Theater
richten sich immer stirker nach dem Geschmack einer breiten Masse,
was bedeutet, daB auBerordentliche Handlungen, Gefiihle und Helden
die literarische Stoffwahl stirker denn je bestimmen. Das breite Interesse
ist der richtungsgebende Faktor. ,Die fir eine Elite bestimmte klassische
oder pseudoklassische Dichtung entspricht nicht mehr der 'gesell-
schaftlichen Nachfrage’ 19”. -

Doch der eigentliche Ausgangspunkt far die Romantiker ist die
Unzufriedenheit mit den gesellschaftlichen Zustinden der Zeit. ,Die
Welt, zu der es die europédische Kultur gebracht hat, scheint unnatiirlich,
bose, seelenlos, tot zu sein. Man muB ihr entfliehen oder sie verdndern,
die von ihr erzwungenen Banden sind im Namen der Freiheitsideale zu
verwerfen” 2. So fiihlt sich Schiller als ein Biirger der Zeiten, die kom-
men werden, Byron befiirwortet Aufruhr und Verachtung, Shelley glaubt
an eine klare Zukunft, Mickiewicz stellt die Losung auf, daf} die Festen
der Welt zerbrochen werden miissen. Sie sind Vorldufer einer revolu-
tiondren Romantik. Oft verwandelt sich diese jedoch in Messianismus.

17 Tpid., S. 13.

18 J.Kleiner, Studia z zakresu teorii literatury, Lublin 1961, S. 96; (auch ders,
Romantyzm, Lublin 1946, S. 13).

1 Ibid., S. 97.

20 Thid.
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Die Helden der romantischen Dichtungen sind auBergewéhnliche
Personlichkeiten, die sich im Konflikt mit der Welt befinden. Thre Kraft
ist aber so groB3, dal3 sie dieser Welt die Stirn bieten konnen. Kleiner
spricht von einem ,elitdren Individualismus”, der fiir den Romantiker
kennzeichnend sei. Er verwendet auch den Begriff des Egotismus . Den
Romantiker interessiert weniger, was sich wirklich tut, sondern sein
eigenes Denken und Empfinden. ,Habe Herz und schaue ins Herz”,
erkldrt Mickiewicz. Im gewissen Sinne erinnert diese Anschauung an
den Sentimentalismus, doch ist der romantische Held nicht empfindsam
oder gar riihrseig, sondern leidenschaftlich, stiirmisch. Er ist sogar
bereit, Gefiihle, die zum Verbrechen fiihren, als Ausdruck des Schénen
anzuerkennen.

Ein weiterer Wesenszug der Romantik ist der Hang, die Wirklich-
keit zu erginzen. Der revolutionidre Romantiker richtet hierbei seine
Gedanken auf die Zukunft. Der Wille, die endliche Wirklichkeit in eine
unendliche zu verwandeln, kann jedoch auch auf andere Bahnen fiihren:
zu einer Sehnsucht in die Ferne, einer Flucht ins Phantastische oder in
die Einsamkeit der Natur, in welcher nichts mehr von den Gebrechen
der Menschheit zu spiiren ist. Aus dem Willen heraus, die Wirklichkeit
zu ergédnzen, hat die Romantik viele neue Themen und Bereiche in die
Dichtung einbezogen.

Eine Entdeckung der Romtntik ist nach Kleiner der Volksgeist bzw.
die Volksseele. ,Das Volk wird fiir sie ein mystisches, geheimnisvolles
Individuum...”. Die Dichtung hat hierbei die Aufgabe, Hauptorgan des
nationalen oder VolksbewufBitseins zu werden, mehr noch: sie soll auf
die Volksseele selber EinfluB nehmen, diese modellieren. Das Volk ist
fir die Romantiker zugleich ein Teil der Menschheit, die ein indivi-
duelles, kontinuierliches, homogenes Leben fiihrt. Die Romantik kniipft
hier an den Begriff der geistigen Vereinigung aller Christen an. Zugleich
setzt sie den Menschheitskult der Aufklirung fort.

Kleiner geht dann auf den Intuitionalismus, die Verehrung der Na-
tur, den Traditionalismus, die Hinwendung zum Mittelalter, den Kult
der Rittergestalt, die Vermischung der Gattungen und Kiinste ein. Seine
Charakteristik der Grundmerkmale der Romantik endet er mit den Wor-
ten: ,,Die Romantik war der Ausdruck einer schopferischen Unruhe und
sie enthielt in sich ein unbeherrschtes Chaos. Manchmal zeichnete sie
sich durch eine krankhafte Schwichung des Willens aus, durch die
Losung der Gefiihle und Gedanken vom Handeln, einen iibertriebenen
Hang zu Erinnerungen. Aber vor allem fiihlte sie einen jugendlichen
Drang nach neuen Inhalten und Formen, nach der Befreiung von allen
Fesseln. Die in der Welt herrschende Halbheit und die sich aufdringen-

¥ Ibid, 8. 100.



102 Karol Sauerland

den schmerzhaften Widerspriiche haben ihr manchmal den Stempel
nervoser Desorganisierung aufgedriickt. In ihren Auftritten begegnen
wir oft der Pose, in ihren Kampfen klafften Ziele und Mittel auseinan-
der, die wirklichen Moglichkeiten wurden nicht abgeschédtzt, so daB es
Tduschungen und Irrtiimer gab. Aber trotz alledem werden nicht nur
die Kunstliebhaber den Reichtum der Romantik, die GréBe der entwor-
fenen Linien und den Wert der Erfolge anerkennen. Sogar der gesell-
schaftlich denkende und handelnde Mensch, der ihre Fehler bekampft,
mufB3 die gesellschaftliche Bedeutung dieser Stromung akzeptiern, die
dem Leben gegeniiber eine konsequente und schépferische Haltung
einnahm und um die groBe Verinderung kdmpfte” 22.

Nach dem Krieg ist in Polen immer wieder tiber die Romantik disku-
tiert worden. Im vorigen Jahr gab es sogar eine groBere Debatte in der
Kulturpresse. Ubereinstimmung scheint dariiber zu herrschen, daBl wir
die Romantik als eine besondere allgemeineuropaische Kulturerscheinung
mit einer inneren Dynamik anzusehen haben. Die Romantik setzt am
Ende des 18. Jahrhunderts als Antwort auf die erste totale, d.h. alle
Lebensbereiche umfassende Revolution in der Menschheitsgeschichte ein
und reicht etwa bis zum Vélkerfrithling von 1848, in Polen noch da-
riiber hinaus, d.h. bis 1863. Charakteristisch fiir die Romantik sind u.a.
die vielen Antinomien, etwa die von Tradition und Revolution, die der
Natur des Individuums und der des Volkes, die der Nivellierung des
Individuums in der modernen Gesellschaft und der fehlenden indivi-
duellen Freiheit des Einzelnen in den alten hierarchisch geordneten
Gesellschaften. Romantik beruht, wie Maria Janion in ihrem 1972
erschienenen Buch Romantyzm. Rewolucje. Marksizm bemerkte, auf der
In-Frage-Stellung des gegenwirtigen Daseins. Das treffe sowohl auf die
revolutionidre wie auch auf die konservative Romantik zu. Doch gibe es
in der Romantik kein destruktives Denken ohne utopisches, denn sie
sehnt sich ja nach der Wiedererlangung der verlorenen Harmonie .
Die einen wollen hierbei den Weg Schillers einschlagen, wie etwa der
polnische Kritiker und Theoretiker der Romantik, Maurycy Mochnacki,
die anderen triaumen von einer neuen Gesellschaft, die dritten sehen
schlieBlich in der Kunst oder Natur die Rettung. Fiir die polnische Ro-
mantik ist natiirlich vor allem ein wiedererstandenes freis Polen, das
Ideal. Gemeinsam ist den Romantikern auch das Bewustsein, dal das
neue Leben nur durch Opfer, Leiden oder gar Tod erlangt werden kann.
Freiheitsdenken vereinigt sich hier mit religiosem bzw. mystischem.

Am Ende sei auf die beiden Binde Probleme der polnischen Roman-

22 Ibid, S. 111.
2 ygl. M. Janion, Romantyzm. Rewolucjo. Marksizm, Gdansk 1972, S. 277 ff.
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tik hingewiesen, die 1971 und 1974 erschienen sind 2. Hier werden
wesentliche Aspekt der Romantik neu heleuchtet, z.B. das Problem des
romantischen Helden, der romantischen Vision der revolutionédren
Wende, des messianistischen Denkens, der Folklore, der ,,Nachseite” der
Romantik, ihrer Phantasiegebilde, die Frage des Verhiltnisses zwischen
Mythos, Sage und Geschichte in der Romantik u.d.m. Aus den Studien,
die verschiedene Romantikforscher zu diesen beiden Binden beigetragen
haben, wird klarer denn je, welch entscheidenden Umbruch die Roman-
tik fir die Entwicklung der europdischen Literatur bedeutet.

Karol Sauerland

EEMPICKIEGO I KLEINERA POGLADY NA ROMANTYZM

Streszczenie

Autor omawia kolejno poglady na romantyzm Zygmunta Eempickiego i Juliu-
sza Kleinera. U Eempickiego wskazuje np. na recepcje krytycznej filozofii przez
romantyzm niemiecki, co ograniczalo pierwiastki irracjonalne w twoérczofci roman-
tykéw i dopuszczalo zarazem do glosu czynnik §wiadomy i racjonalny. Nastepnie
zwraca uwage na przezycie literackie, lezace u podloza twoérezo$ci romantycznej,
w przeciwienstwie do przezycia autentycznego. Natomiast Kleiner sformulowat
swoje sady o romantyZmie nie w oparciu o literature niemiecka, tylko w zasadzie
o literaturg polska. Dlatego teZ stwierdza inne cechy w tym pradzie literackim niz
Lempicki. Jednoczednie umieszcza swoje uwagi w  szerokim kontekécie zjawisk
europejskich. Autor w konkluzji podkres§la duze zwiekszenie zainteresowania ba-
dawczego romantyzmem w polskim literaturoznawstwie wspélezesnym.

* Problemy polskiego romantyzmu, Bd. 1, hrsg. von M. Zmigrodzka und
Z. Lewin6éwna, Wroclaw 1971, Bd., 2, hrsg. von M. Zmi grodzka, Wro-
claw 1974.



